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Instytut Strategii i Współpracy 

INTERcharrette Sp. z o.o., Ul. Legionów 

5A/10, 33-100 Tarnów

22.11.2016 Spełnia/nie spełnia/nie dotyczy* Tak/nie* - - - - - -

Wykonawca w ofercie wskazał, ze opracował 5 PR. Dla zadnego z nich nie 

przedstawił referencji. A więc Wykonawca nie spełnia warunku udziału w 

postępowaniu z uwagi na fakt, że p zgodnie z zapisami zawartymi w zaproszeniu do 

złożenia oferty: „O udzielenie zamówienia mogą ubiegać się wykonawcy, którzy 

spełniają warunki, dotyczące posiadania wiedzy i doświadczenia. Zamawiający uzna 

ten warunek za spełniony, gdy Oferent wykaże, że w okresie 3 lat przed upływem 

terminu składania ofert, a jeżeli okres prowadzenia działalności jest krótszy - w tym 

okresie wykonał należycie: a. Jedną Usługę polegająca na opracowaniu programu 

rewitalizacji (lub współtworzeniu jako podwykonawca) programu rewitalizacji bądź 

ewaluacji programu rewitalizacji dla miejscowości/gminy w przeciągu 3 lat.Na 

potwierdzenie spełnienia w/w warunku do oferty należy załączyć wykaz usług wraz z 

załączeniem dowodów - referencji. Jedna referencja musi potwierdzać jedną usługę 

wykonania programu rewitalizacji. Wykaz należy sporządzić zgodnie ze wzorem 

stanowiącym załącznik nr 3 do zapytania ofertowego wraz z dowodami 

potwierdzającymi ich należyte wykonanie, (referencje).” Za opracowany dokument 

rozumiany jest taki, który został przyjęty uchwałą Rady Gminy/Miasta. Mając na 

uwadze powyższe Zamawiający musi odrzucić złożoną przez Wykonawce ofertę. 
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FUTURE GREEN INNOVATIONS S.A., 

Ul. Podole 60, 30-394 Kraków
23.11.2016 Spełnia/nie spełnia/nie dotyczy* Tak/nie* 27798,00 42,48 4 1 1 43,48

Wykonawca w ofercie w załączniku nr 3 wskazał, że opracował 4 PR. W 

wyjasnieniach do oferty wskazał, ze tylko 3 PR zostały przyjęte uchwałami Rad 

Gmin/Miast, referencje zostały przedstawione tylko dla jednego programu przyjetego 

Uchwałą nr XXVII/164/16 Rady Gminy Somianka z dnia 20.10.2016. Zatem do 

liczby punktów za kryterium doświadczenie przyznano 1 punkt. Ponadto jak wynika z 

zapisów Rozporządzenia Ministra Rozwoju z dnia 26.07.2016 r. w sprawie 

rodzajów dokumentów, jakich może żądać zamawiający od wykonawcy w 

postępowaniu o udzielenie zamówienia dokumenty, o których mowa w 

rozporządzeniu, inne niż oświadczenia, składane są w oryginale lub kopii 

poświadczonej za zgodność z oryginałem.
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Pracownia ewaluacji, edukacji i ekspertyz 

społecznych 3E, Ul. Umińskiego 26/57, 03-

984 Warszawa

25.11.2016 Spełnia/nie spełnia/nie dotyczy* Tak/nie* 36162,00 32,65 4 2 1 33,65

Wykonawca w ofercie w załączniku nr 3 wskazał, że opracował 5 PR. W 

wyjasnieniach do oferty wskazał 6 opracowanych programów, w tym 2 programy były 

w trakcie realizacji. Wykonawca nie wskazał numerów podjętych uchwał przez rady 

Gmin/Miast. Zamawiający sprawdził programy rewitalizacji wskazane przez 

Wykonawcę, dla których przedstawione zostały referencje. Są to uchwały: Uchwała 

Rady Miasta Zielonka z dnia 24.11.2016 roku nr XXIX/240/16 w sprawie przyjęcia 

„Lokalnego Programu Rewitalizacji dla Miasta  Zielonka na lata  2016 -2022” oraz                                                                                                                                                                

Uchwała XXXII/166/16 z dnia 23.11.2016 Rady Gminy Leoncin w sprawie przyjęcia 

Lokalnego Programu Rewitalizacji Gminy Leoncin na lata 2016- 2023  Zatem do 

liczby punktów za kryterium doświadczenie przyznano 1 punkt. 
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Dorfin Grant Thornton Frąckowiak Spółka z 

ograniczona odpowiedzialnością Sp.k., Ul. 

Głowackiego 20, 87-100 Toruń

25.11.2016 Spełnia/nie spełnia/nie dotyczy* Tak/nie* 28290,00 41,74 10 2 1 42,74

Wykonawca w ofercie w załączniku nr 3 wskazał, że opracował 11 PR. Dla jednego 

programu przedstawił referencje (gmina Barcin). Program został przyjęty Uchwała 

Nr XX/180/2016 Rady Miejskiej w Barcinie z dnia 9 czerwca 2016 r. w sprawie 

przyjęcia Gminnego Programu Rewitalizacji Miasta. Zatem do liczby punktów za 

kryterium doświadczenie przyznano 1 punkt. 

5
ATMOTERM S.A., Ul. Łangowskiego 4, 45-

031 Opole
25.11.2016 Spełnia/nie spełnia/nie dotyczy* Tak/nie* 25480,68 46,34 4 4 10 56,34

Wykonawca w ofercie wskazał, ze opracołwa 4 PR. Dla wszystkich z nich 

przedstawił referencje. PR zostały przyjete uchwałami: uchwała nr XXI/247/2016 Z 

29.09.2016, Uchwała nr XXIII/229/16 z dnia 28.09.2016, Uchwała nr XXII/234/16 

z dnia 26.09.2016, Uchwała nr XXIII.121.2016 Z DNIA 29.09.2016. Zatem do 

liczby punktów za kryterium doświadczenie przyznano 10 punktów. 
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CENTRUM DORADZTWA 

ENERGETYCZNEGO Sp. z o.o., Ul. 

Krakowska 11, 43-190 Mikołów

25.11.2016 Spełnia/nie spełnia/nie dotyczy* Tak/nie* - - - - -

Wykonawca w ofercie wskazał, ze opracował 7 PR. Tylko dla jednego z nich 

przedstawił referencje.Wykonawca nie wpisał w załączniku nr 3 uchwał rad Gmin. 

Zamawiajacy sprawdził, czy Plan Rozwoju Lokalnego opracowany dla Gminy 

Kamionka Wielka został przyjety Uchwałą Rady Gminy. Po sprawdzeniu 

stwierdzono, że Rada Gminy Kamionka Wielka podjęła tylko uchwałę nr IX/80/2015 

w sprawie przystąpienia do opracownia PR. Uchwała ta nie potwierdza jednak, ze 

program został przyjety. A więc Wykonawca nie spełnia warunku udziału w 

postępowaniu z uwagi na fakt, że przedstawione referencje nie dotyczą 

opracowanego Programu Rewitalizacji, a zgodnie z zapisami zawartymi w 

zaproszeniu do złożenia oferty: „O udzielenie zamówienia mogą ubiegać się 

wykonawcy, którzy spełniają warunki, dotyczące posiadania wiedzy i doświadczenia. 

Zamawiający uzna ten warunek za spełniony, gdy Oferent wykaże, że w okresie 3 lat 

przed upływem terminu składania ofert, a jeżeli okres prowadzenia działalności jest 

krótszy - w tym okresie wykonał należycie: a. Jedną Usługę polegająca na 

opracowaniu programu rewitalizacji (lub współtworzeniu jako podwykonawca) 

programu rewitalizacji bądź ewaluacji programu rewitalizacji dla 

miejscowości/gminy w przeciągu 3 lat.Na potwierdzenie spełnienia w/w warunku do 

oferty należy załączyć wykaz usług wraz z załączeniem dowodów - referencji. Jedna 

referencja musi potwierdzać jedną usługę wykonania programu rewitalizacji. Wykaz 

należy sporządzić zgodnie ze wzorem stanowiącym załącznik nr 3 do zapytania 

ofertowego wraz z dowodami potwierdzającymi ich należyte wykonanie, 

(referencje).” Za opracowany dokument rozumiany jest taki, który został przyjęty 

uchwałą Rady Gminy/Miasta. Mając na uwadze powyższe Zamawiający musi 

odrzucić złożoną przez Wykonawce ofertę. 
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Green Key, Joanna Masiota-Tomaszewska, 

Ul. Nowy Świat 10a/15, 60-583 Poznań
25.11.2016 Spełnia/nie spełnia/nie dotyczy* Tak/nie* 20380,00 57,94 6 4 10 67,94

Wykonawca w ofercie wskazał, ze opracował 6 PR. Dla 5 z nich przedstawił 

referencje.  PR zostały przyjete uchwałami: uchwała nr 23/2016 Gminy Dębowa 

Łąka z dnia 19.07.2016, uchwała nr XIV/177/2016 z dnia 23.09.2016 roku Rady 

Gminy Dobrcz, uchwała Rady Gminy Mściwojów nr XIX.125.2016 Z DNIA 

14.09.2016, Uchwała  Rady Miasta Radziejów nr XI/88/2016, Uchwała Rady Gminy 

Latowicz nr XVII/161/16. Do wskazanych powyżej PR, poza PR dla Gminy 

Latowicz przedstawiono 4 referencje. Zatem do liczby punktów za kryterium 

doświadczenie przyznano 10 punktów. 
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Stowarzyszenie Wspierania Inicjatyw 

Gospdoarczych Delta Partner, Ul. Zamkowa 

3a/1, 43-400 Cieszyn

28.11.2016 Spełnia/nie spełnia/nie dotyczy* Tak/nie* 33579,00 35,16 16 4 10 45,16

Wykonawca w ofercie wskazał, ze opracował 16 PR. Dla 10 z nich przedstawił 

referencje. Referencje dla PR dla Miasta Oświęcimia nie dotyczą opracowania PR, 

tylko wykonania diagnozy obszaru zdegradowanego (referencje te nie są brane przez 

Zamawiającego pod uwagę), 4 referencje są prawidłowe, te PR zostały przyjete 

uchwałami Rad Gmin/Miast i te podlegają przez Zamawiającego ocenie. Referencje 

dla PR Miasta Ustroń nie są brane pod uwagę z uwagi na fakt, że PR nie został 

przyjęty Uchwałą Rady Miasta. 4 referencje zostały wystawione na usługi 

realizowane od 2006 do 2012 roku.  PR zostały przyjete uchwałami: Uchwała Rady 

Gminy Lubliniec 143/XIV/2015, Uchwała rady Miejskiej Kowary nr XXIV/120/16, 

Uchwała rady Miasta/Gminy Działdowo nr XVIII/162/16, Uchwała rady Gminy 

Gorzyce nr XI/83/15. Zatem do liczby punktów za kryterium doświadczenie 

przyznano 10 punktów. 
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DOLNOŚLĄSKIE CENTRUM ROZWOJU 

LOKALNEGO s.c., Ul. Jedności Narodowej 

45B, 50-260 Wrocław

28.11.2016 Spełnia/nie spełnia/nie dotyczy* Tak/nie* 19680,00 60,00 11 10 30 90,00

Wykonawca w załączniku nr 3 przedstawił, że opracował 11 PR. Dla 10 z nich 

przedstawił referencje. Lokalny Program

Rewitalizacji Gminy Bielawa na lata 2014-2020 — Uchwala nr XLIX/479/14 Rady 

Miejskiej Bielawy z dnia 26 marca 2.014 r. w sprawie przyjęcia Lokalnego Programu 

Rewitalizacji Gminy Bielawa na lata 2014¬2020, LOKALNY PROGRAM 

Rewitalizacji GMINY Wiązów na lata 2016-2022-Uchwala nr XXV/189/2016 z 

dnia 21 listopada 2016 r. w sprawie przyjęcia Lokalnego Programu Rewitalizacji 

Gminy Wiązów na lata 2016¬2022, Program Rewitalizacji Miasta i Gminy Bierutów 

lata 2015¬2020 —Uchwala nr 25/206/16 Rady Miejskiej w Bierutowie z dnia 24 

listopada 2016 r. w sprawie przyjęcia Programu Rewitalizacji Miasta i Gminy 

Bierutów na lata 2015-2020, Lokalny Program, Rewitalizacji dla Gminy Bystrzyca 

Klodzka na lata — Uchwała nr XXIX/244/16 Rady Miejskiej w Bystrzycy, Lokalny 

Program Rewitalizacji Gminy Kudowa-Zdrój na lata 2015-2025 — Uchwała nr 

XXV/148/16 Rady Miejskiej Zdroju z dnia 19 września 2016 r. w sprawie przyjęcia' 

Lokalnego Programu Rewitalizacji Gminy Kuciowa-  Zdrój na lata 2015-2025, 

Gminny Program Rewitalizacji Gminy Miejskiej Boleslawiec —Uchwala nr 

XXVIII/290/2016 Rady Miasta Bolesławiec z dnia 28 września 2016 r. w sprawie 

Gminnego Programu Rewitalizacji Gminy Miejskiej Bolesławiec, Lokalny Program 

Rewitalizacji Gminy Nowogrodziec na lata 2016- 2023 — Uchwala nr 

XXVIII/200/16 Rady Miejskiej w Nowogrodźcu z dnia 21 października 2016 r. w 

sprawie przyjęcia Lokalnego Programu Rewitalizacji Gminy Nowogrodziec na lata 

2016-2023, Gminny Program Rewitalizacji Gminy Oborniki Śląskie na lata 2016-

2026 —Uchwala nr XXXI//215/16 Rady Miejskiej w Obornikach Śląskich z dnia 25 

sierpnia 2016 r. w sprawie przyjęcia Gminnego Programu Rewitalizacji Gminy 

Oborniki Śląskie na lata 2016/2026, Lokalny Program Rewitalizacji Miasta 

Prochowice na lata 2016- 2021-Uchwała nr XXV/154/2016 Rady Miasta i Gminy 

Prochowice, Lokalny Program Rewitalizacji Gminy Strzelin na lata 2016-2023 - 

Uchwala nr XXIV/317/16 Rady Miejskiej Strzelina. Za kryterium przyznano zatem 

30 punktów.
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„EU-CONSULT” SP. Z O.O., Ul. Wały 

Piastowskie 1, 80-855 Gdańsk
28.11.2016 Spełnia/nie spełnia/nie dotyczy* Tak/nie* 19926,00 59,26 13 1 1 60,26

Wykonawca przedstawił, że opracował 13 PR. Na potwierdzenie przedstawił, że 4 z 

nich zostały przyjete Uchwałami Rad Gmin/Miast. Dla jednego Programu zostały 

przestawione referencje. Zatem za to kryterium Zamawiający przyznaje 1 punkt. 

Uchwała Nr XX/473/2016 Rady Miejskiej Mikołowa z dnia 28.06.2016 roku.


